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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE LHOMME

Zu diesem Beschwerdeformular

Dieses Beschwerdeformular ist ein rechtliches Dokument, das
Auswirkungen auf lhre Rechte und Pflichten hat. Bitte folgen Sie
der Anleitung im ,Merkblatt zum Ausfiillen des
Beschwerdeformulars”. Fillen Sie alle Felder aus, die sich auf
Ihren Fall heziehen, und legen Sie sémtliche relevanten
Unterlagen in Kopie vor.

Strichcode-Aufkieber

Falls Sie bereits Strichcode-Aufkleber vom Europdischen
Gerichtshof fiir Menschenrechte erhalten haben, kleben Sie bitte
einen davon in dieses Feld.

A. Der Beschwerdefiihrer

A.1. Einzelperson

Dieser Teil richtet sich ausschlieBlich an natiirliche Personen.
Wenn der Beschwerdefiihrer eine Organisation ist, fiillen Sie nur
Abschnitt A.2 aus.

1. Familienname

Winsche

2. Vorname(n)

Thomas Paul

3. Geburtsdatum
140, 8 1 9|61

T F

z.B.31 12 1960

M M ] ) 1 J
4. Geburtsort

Minchen

5. Staatsangehorigkeit
Deutsch

6. Anschrift
Hettenshausener Stralle 26
85304 lImmdunster

Deutschland

7. Telefon (mit internationaler Vorwahl)
+49-8441-490264

8. E-Mail (falls vorhanden)
wuensche@ems-wuensche.com

9. Geschlecht (@ ménnlich , weiblich

GER - 2018/1
Beschwerdeformular

Achtung: Wenn |hre Beschwerde unvollsténdig ist, wird sie nicht
angenommen (siehe Artikel 47 der Verfahrensordnung des Gerichtshofs).
Beachten Sie bitte insbesondere Artikel 47 Absatz 2 (a), der vorsieht, dass
eine kurz gehaltene Darlegung des Sachverhalts, der geltend gemachten
Verletzungen und der Einhaltung der Zuldssigkeitsvoraussetzungen in
den dafiir vorgesehenen Abschnitten des Beschwerdeformulars selbst
angegeben werden MUSS. Das ausgefiilite Beschwerdeformular muss
den Gerichtshof in die Lage versetzen, die Art und den Umfang der
Beschwerde ohne Riickgriff auf andere Dokumente zu bestimmen.

Betreff Nr.

Wenn lhnen zu dieser Beschwerde hereits eine Nummer vom
Gerichtshof mitgeteilt wurde, geben Sie diese bitte hier an.

A.2. Organisation
Dieser Teil ist nur dann auszufiillen, wenn der Beschwerdefiihrer
eine Firma, Nichtregierungsorganisation, Vereinigung oder
sonstige juristische Person ist. In diesem Fall fiillen Sie auch
Abschnitt D.1 aus.

10. Bezeichnung

Tovarestvo z Obmeshenoju Vidpovidalnistju Verboliz

(TzOV Verboliz)

11. Identifikationsnummer (falls vorhanden)
35056429

12. Tag der Registrierung oder Eintragung (falls vorhanden)
22,016/ 2,0 z.B. 27 09 2012

T T

o 7

M M 1] ] J 1

13, Zweck/Aktivitat

Erzeugung landwirtschaftlicher Produkte
14. Eingetragene Anschrift

Strasse: Shkilna 1a

Ort: Volodymyrtsi, 81783

Region: Zhydachiv

Oblast: Lviv

Ukraine

15. Telefon (mit internationaler Vorwahl)
+380-961821256

16, E-Mail
twuensche@verboliz.com
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B. Staat(en) gegen den/die sich die Beschwerde richtet

17. Kreuzen Sie den/die Namen des Staates/der Staaten an, gegen den/die sich die Beschwerde richtet.

ALB - Albanien

AND - Andorra

ARM - Armenien

AUT - Osterreich

AZE - Aserbaidschan

BEL - Belgien

BGR - Bulgarien

BIH - Bosnien und Herzegovina
CHE - Schweiz

CYP - Zypern

CZE - Tschechische Republik
DEU - Deutschland

DNK - Danemark

ESP - Spanien

EST - Estland

FIN - Finnland

FRA - Frankreich

GBR - Vereinigtes Kénigreich
GEO - Georgien

GRC - Griechenland

HRV - Kroatien

HUN -Ungarn

IRL - Irland

ISL - Island

ITA - Italien

LIE - Liechtenstein

LTU - Litauen

LUX - Luxemburg

LVA - Lettland

MCO - Monaco

MDA - Republik Moldau
MKD - Nordmazedonien
MLT - Malta

MNE - Montenegro
NLD - Niederlande

NOR - Norwegen

POL - Poland

PRT - Portugal

ROU - Ruméanien

RUS - Russische Foderation

SMR - San Marino

SRB - Serbien

SVK - Slovakische Republik

SVN - Slovenien

SWE - Schweden

TUR - Tlrkei

UKR - Ukraine
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C. Bevollmdchtigter des Beschwerdefiihrers (Einzelperson)

Als Einzelperson miissen Sie sich im jetzigen Verfahrensstadium nicht vertreten lassen. Wenn Sie sich nicht vertreten lassen, gehen
Sie zu Abschnitt E.
Wird die Beschwerde fiir eine Einzelperson von einem nichtanwaltlichen Vertreter erhoben (z. B. Verwandter, Freund oder Betreuer),

muss der Vertreter Abschnitt C.1 ausfiillen; wird die Beschwerde von einem Rechtsanwalt erhoben, muss dieser Abschnitt C.2
ausfiillen. In beiden Fallen ist Abschnitt C.3 auszufiillen.

C.1. Nicht-rechtsanwaltlicher Vertreter C.2. Rechtsanwalt

18. Eigenschaft/Beziehung/Funktion 26. Familienname

19, Familienname 27. Vorname(n)

20. Vorname(n) 28. Staatsangehérigkeit

21. Staatsangehérigkeit 29. Anschrift

22. Anschrift

23, Telefon (mit internationaler Vorwahl) 30. Telefon (mit internationaler Vorwahl)
24, Fax 31. Fax

25. E-Mail 32. E-Mail

C.3. Vollmacht

Der Beschwerdefiihrer muss seinen Vertreter durch seine Unterschrift im ersten der beiden nachfolgenden Felder ermichtigen, in seinem
Namen zu handein; der Bevoliméchtigte muss mit seiner Unterschrift im zweiten Feld best3tigen, dass er die Vertretung iibernimmt.

Hiermit bevollméchtige ich die oben genannte Person, mich in der nach Artikel 34 der Menschenrechtskonvention erhobenen
Beschwerde im Verfahren vor dem Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte zu vertreten.

33. Unterschrift des Beschwerdefihrers 34. Datum
z. B. 27/09/2015
T T ™M ™M J J J ]

Hiermit stimme ich zu, den Beschwerdefiihrer in der nach Artikel 34 der Menschenrechtskonvention erhobenen Beschwerde im
Verfahren vor dem Europdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte zu vertreten.

35. Unterschrift des Bevollmachtigten 36. Datum
z. B. 27/09/2015

T T M M J ] 4 4

Elektronischer Schriftwechsel eComms zwischen Bevollmédchtigtem und Gerichtshof

37. E-Mail fir den eComms-Kontakt (wenn der Bevollmachtigte bereits eComms nutzt, geben Sie die bereits existierende E-Mail-Adresse

flr eComms an)
Mit Ihrer Unterschrift in diesem Feld stimmen Sie der Nutzung des

eComms-Systems zu.
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D. Bevollmachtigter des Beschwerdefiihrers (Organisation)

Eine Organisation, die als Beschwerdefiihrer auftritt, muss vor dem Gerichtshof durch eine natiirliche Person vertreten werden, die
bevollmachtigt ist, in ihrem Namen zu handeln (z. B. ein Geschéftsfiihrer oder ein vertretungsbefugter Reprisentant). Die Angaben
zu diesem Vertreter miissen in Abschnitt D.1 gemacht werden.

Beauftragt dieser Vertreter einen Rechtsanwalt mit der Vertretung der Organisation, sind sowohl Abschnitt D.2 als auch Abschnitt
D.3 auszufiillen.

D.1. Vertreter der Organisation D.2. Rechtsanwalit
38. Eigenschaft/Beziehung/Funktion (bitte Nachweis vorlegen) 46. Familienname

Inhaber / Direktor

39. Familienname 47.Vorname(n)

Winsche

40. Vorname(n) 48. Staatsangehorigkeit

Thomas Paul

41. Staatsangehdrigkeit 49. Anschrift
Deutsch

42, Anschrift

Hettenshausener Str. 26
85304 limmunster

Deutschland

43, Telefon (mit internationaler Vorwahl) 50. Telefon (mit internationaler Vorwahl)

+49-8441-490264

44, Fax 51. Fax
+45-8441-81860

45. E-Mail 52. E-Mail

twuensche@verboliz.com

D.3. Vollmacht

Der Vertreter der Organisation muss den sie vertretenden Rechtsanwalt durch seine Unterschrift im ersten der beiden
nachfolgenden Felder erméchtigen, in seinem Namen zu handeln; der Rechtsanwalt muss mit seiner Unterschrift im zweiten Feld
bestdtigen, dass er die Vertretung Gbernimmt.

Hiermit bevollméchtige ich die in Abschnitt D.2 genannte Person, die Organisation in der nach Artikel 34 der
Menschenrechtskonvention erhobenen Beschwerde im Verfahren vor dem Europaischen Gerichtshof flir Menschenrechte zu vertreten.

53. Unterschrift des Vertreters der Organisation 54. Datum
z. B. 27/09/2015
T j M M J J J ]

Hiermit stimme ich zu, die Organisation in der nach Artikel 34 der Menschenrechtskonvention erhobenen Beschwerde im Verfahren vor
dem Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte zu vertreten.

55. Unterschrift des Rechtsanwalts 56. Datum
z. B. 27/09/2015
T T M M 1 1] ] J
Elektronischer Schriftwechsel eComms zwischen Bevollmachtigtem und Gerichtshof

57. E-Mail fiir den eComms-Kontakt (wenn der Bevollmachtigte bereits eComms nutzt, geben Sie die bereits existierende E-Mail-Adresse

fur eComms an)
Mit Ihrer Unterschrift in diesem Feld stimmen Sie der Nutzung des

eComms-Systems zu.
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Beschwerdegegenstand

Samtliche Angaben zum Sachverhalt, zu den Beschwerdepunkten und zur Frage der Erschépfung des innerstaatlichen Rechtswegs
sowie der Einhaltung der Sechs-Monats-Frist nach Artikel 35 Absatz 1 der Konvention miissen in diesem Teil des
Beschwerdeformulars dargelegt werden (Abschnitt E, F und G). Es ist nicht méglich, diese Abschnitte leer zu lassen oder lediglich auf
beigefiigte Blatter zu verweisen. Siehe dazu Artikel 47 Absatz 2 der Verfahrensordnung und die Praktische Anordnung zur Einleitung
des Verfahrens (nur in Englisch und Franzdsisch verfiigbar) sowie das ,Merkblatt zum Ausfiillen des Beschwerdeformulars”.

E. Darlegung des Sachverhalts

5Dsa's ukrainische Unternehmen TzQV Verboliz, an dem ich 100% Anteile habe und bei dem ich die Position des Direktors
innehabe, hat der ukrainischen Firma TOV Vikspromgrup mit Vertrag Nr. 11-1009 vom 17.9.2018 Weizen verkauft und
diesen am 21.9.2018 an die im Vertrag benannte Lieferadresse vul. Bolechivska 26, Stryi geliefert. Zahlung fir die Lieferung
wurde jedoch vom Verkaufer nicht geleistet. Daraufhin wurde von TzOV Verboliz mit Datum 23.1.2019 Klage beim
Handelsgericht der Oblast Lviv eingelegt. Das Verfahren wurde vom Handeisgericht der Oblast Lviv mit Entscheidung vom
31.1.2019 an das Handelsgericht der Oblast Odessa als territorial zustandiges Gericht (bertragen. Gegen diese
Entscheidung beziglich der ortlichen Zustdndigkeit wurde von TzOV Verboliz Berufung eingelegt. Im Berufungsverfahren
wurde jedoch unserem Antrag nicht stattgegeben und die Entscheidung des erstinstanzlichen Gericht zur &rtlichen
Zustédndigkeit beibehalten. Am Handelsgericht der Oblast Odessa wurde das Verfahren mit der Nummer 916/1459/19 am
31.5.2019 im vereinfachten Verfahren eréffnet.

Die Verhandlung fand am 27.6.2019 statt. Die Gegenseite, TOV Vikspromgrup, nutzte dabei ihre verfahrensrechtliche
Moglichkeit zur Abgabe einer Erwiderung auf die Klage nicht und war auch am Verfahrenstermin nicht anwesend.
Vom Handelsgericht der Oblast Odessa wurde die Gewahrung der Klage(anspriche) abgelehnt und nach meiner
Auffassung dem Prinzip der Unparteilichkeit des Gerichtes ebenso wie den Prinzipien eines fairen Verfahrens und den
Verfahrensregeln des ukrainischen Handelsgerichtskodex widersprochen, was im Folgenden ausgefihrt wird:

Obwohl der Vertrag die Lieferung an eine konkrete Adresse vorsieht und gemaR der Punkte 5.2, 5.3 des Vertrages die
Lieferverpflichtung mit Anlieferung der Ware an diese Adresse als erflllt gilt, die Lieferung an diese Adresse erfolgte und
der Empfang durch das mit dem Kaufer in Vertragsverbindung stehende "Stryiskyi Kombinat Chlibopreduktiv No2", eine
Filiale der offentlichen Aktiengeselischaft PAT "Dershavna prodovolstho-zernova korporatija Ukraine", kurz DPZKU, ein
staatliches Kombinat, das Dienstleistungen der Warenannahme und -lagerung anbietet, bestatigt wurde, dies Teil der von
uns gefUhrten Beweise war und die Beklagte ihr Recht zur Gegendarstellung nicht wahrnahm und von der Beklagten
keinerlei Aussagen bezlglich des Erhalts/Nichterhalts der Lieferung gemacht wurden, entschied das Gericht, dass TzOV
Verboliz nicht nachgewiesen habe, dass die Ware an die Beklagte geliefert wurde. Vom Gericht wurden unsere Aussagen
in der Klage, die darlegen, dass der Kaufer die Ware abtransportieren wollte und in diesem Zusammenhang auch einen
Aufschub des Zahlungstermins im Gesprach mit der Buchhaltung von TzOV Verboliz erreichen wollte, dem nicht
zugestimmt wurde, nicht zur Kenntnis genommen und in der Urteilsbegriindung nicht angeflihrt, obwohl
selbstverstiandlich die Tatsache, dass der Kaufer die Ware vom Ubergabeort abholen und an einen anderen Ort verbringen
wolite, ein wesentliches Zeichen dafir ist, dass der Kaufer die Ware erhalten und angenommen hat. Stattdessen
konstruiert das Gericht eine Argumentationskette mit Bezug auf buchhalterische Pflichten, die fir die Beurteilung der
tatsachlichen Warenlieferung gegenstandslos sind, obwohl eine entsprechende Aussage im offiziellen Verfahren von Seite
der Beklagten niemals vorgebracht wurde.

Das Gericht nimmt damit eine Position im Interesse der Beklagten ein und konstruiert selbstandig / eigenmaéchtig eine
Argumentation im Interesse der Beklagten, obwohl die Beklagte im offiziellen Verfahren in keiner Form dementsprechend
Stellung genommen hatte. Damit verletzt das Gericht die Regelungen der §2 und 13 des Handelsgerichtskodexes der
Ukraine, gemaR denen Handelsgerichtsverfahren auf dem Prinzip des Wettbewerbs der Parteien durchgefihrt werden und
jede Seite die flr sie wesentlichen Sachverhalte beweisen muss. Auch wird durch Nichtberticksichtigung von uns im
Verfahren vorgebrachter Sachverhalte gegen §236 des Handelsgerichtskodex verstoRen, der als Voraussetzung flr die
Begrindetheit eines Urteils die vollstdndige und vollumfangliche Wirdigung aller Tatsachen und Bewertung aller
Argumente der Parteien erfordert. Nur unter diesem Versto gegen nationales Verfahrensrecht konnte das Gericht die
Entscheidung in dieser Form treffen. Dies deutet auf Handeln des Gerichts einseitig im Interesse einer Partei - vermutlich
motiviert durch die in der Ukraine weit verbreitete Korruption - und damit auf Verletzung der Anforderung der
Unparteilichkeit des Gerichtes hin und verletzt gleichzeitig die Anforderungen an ein faires Verfahren. Die Annahme
rechtswidrigen Einflusses auf die Gerichtsentscheidung wird auch dadurch gestiitzt, dass die Beklagte im Verfahren
keinerlei vom Verfahrensrecht vorgesehene MaRnahmen zur Abwehr unserer Forderung machte, was nahelegt,

dass die Beklagte ihre Interessen durch andere, nicht rechtméaRige MaRnahmen hinreichend gesichert sah.
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Darlegung des Sachverhalts (Fortsetzung)

59.

Gegen die Entscheidung des Handelsgerichts der Oblast Odessa legten wir mit Datum 18.7.2019 Berufung beim
slidwestlichen Handelsberufungsgericht (Pivdenno-Zachidnyi Apeljatsinyi Hospodarskyi Sud) ein. Das Verfahren wurde am
25.7.2019 erdffnet. Die Verhandlung wurde auf den 18.9.2019 angesetzt. Da im erstinstanzlichen Verfahren aus nicht
nachvollziehbaren Griinden das Urteil damit begrliindet war, dass nicht nachgewiesen sei, dass wir die Ware an die
Beklagte TOV Vikspromgrup geliefert hatten und das "Stryiskyi Kombinat Chliboproduktiv No2" an der von TOV
Vikspromgrup benannten Adresse die Ware fiir die Beklagte angenommen hatte, bemiihten wir uns durch anwaitliche
Anfragen, vom "Stryiskyi Kombinat Chliboproduktiv No2" und der Zentrale des Unternehmens Informationen Uber den
Inhalt des Vertrages zwischen dem Kombinat als Annehmendem und TOV Vikspromgrup als K&ufer des von uns gelieferten
Weizens und Auftraggeber des Kombinats zu erhalten. Dies wurde uns vom Kombinat mit Hinweis auf die Vertraulichkeit
der Vertragsbeziehung verwehrt, jedoch darauf hingewiesen, dass man die Informationen dem Gericht aushidndigen
wirde. Weiterhin erhielten wir vom Kombinat die Kopie eines Belegs liber die Einlagerung, auf dem die Beklagte TOV
Vikspromgrup als Empfanger der Ware genannt ist. Daraufhin wurde vom Anwalt meines Unternehmens TzOV Verboliz
beim Berufungsgericht Antrag auf die Anforderung dieser Beweise bei PAT "Dershavna prodovolstho-zernova korporatija
Ukraine" gestellt, da die Vertragsvereinbarungen zwischen unserem Kaufer, der als Erfullungsort der Lieferverpflichtung
die Adresse des Kombinats vorsieht , und dem PAT "Dershavna prodovolstho-zernova korporatija Ukraine" als
annehmender Stelle wesentliche Aussagen zu dem vom erstinstanzlichen Gericht behaupteten fehlenden Nachweises des
Erhalts der Ware durch die Beklagte beinhaltet. Die K&uferin (Beklagte) selbst hat an der Adresse des vertraglich
vereinbarten Lieferortes keinen eigenen Standort, daher konnte die Annahme der Ware an dem im Vertrag vorgesehenen
Lieferort umstandsbedingt und offensichtlich nur durch einen von der Kauferin beauftragten Dienstleister erfolgen, der an
dieser Adresse einen Standort hat.

Das Berufungsgericht fihrt in seiner Entscheidung zwar die Voraussetzungen fiir die Anforderung von Beweisen durch das
Gericht nach §81 des Handelsgerichtskodexes der Ukraine an, behauptet jedoch dann, dass die angeforderten Dokumente
in keiner Weise den Empfang der Ware gemaR des Liefervertrags Nr 11-1009 vom 17.9.2018 bestétigen kénnten und lehnt
daher die Anforderung dieser Beweise ab. Vor dem Hintergrund, dass weder der Abschluss des Vertrages noch die
Lieferung der Ware von TzOV Verboliz an den genannten Lieferpunkt in Zweifel stehen, sondern vom erstinstanzlichen
Gericht ausschlieBlich als nicht nachgewiesen gilt, dass diese Lieferung vom Kaufer TOV Vikspromgrup erhalten wurde,
sind genau die als Beweis angeforderten vertraglichen Regelungen zwischen dem Kéufer der von uns gelieferten Ware und
dem Annehmenden (Liefervertrag, Vertrag Uber die Lagerung und Ermachtigung zur Annahme zwischen TOV
Vikspromgrup und "Stryiskyi Kombinat Chliboproduktiv No2") geeignet zu klaren, ob die Annahme der Ware durch das
Kombinat am im Vertrag genannten Lieferort im Namen und Auftrag des Kdufers erfolgte und die Annahme der Ware
durch das Kombinat damit der Annahme durch den Kaufer entspricht.

Die Verweigerung der flr diesen Fall vorgesehenen Einholung von Beweisen durch das Gericht macht die Beweisfilhrung
und die daraus folgende Begrindung der Position des Kldgers unméglich. Dadurch wird das Recht auf ein faires Verfahren
verletzt. Gleichzeitig ist diese Handlung nur durch Parteinahme des Gerichts zu Gunsten der Beklagten zu verstehen.

Ein Urteil, bei dem nicht alle Sachverhalte und Argumente der Parteien vollstandig und vollumfénglich gewiirdigt werden,
gilt nach ukrainischem nationalem Recht als nicht hinreichend begriindet. Als Folge fehlt dem Urteil nach ukrainischem
Recht die Gesetzlichkeit, da diese nur dann vorliegt, wenn das Verfahrensrecht eingehalten wird. Insofern ist die
Verweigerung der im nationalen Recht vorgesehenen Einholung der Beweise durch das Gericht Ausdruck des Fehlens eines
fairen Verfahrens, und damit eine Verletzung des §6 der Konvention.

Sowohl im Verfahren vor der ersten Instanz als auch beim Verfahren in der Berufungsinstanz nahm die Beklagte weder ihr
Recht zur Gegendarstellung vor der Verhandlung wie auch in der Verhandlung wahr, stattdessen wurde eine Position vom
Gericht bezogen und entschieden. Dadurch werden Verfahrenselemente, die im ukrainischen Prozessrecht vorgesehen
sind, ausgeschaltet. Der reguldre Ablauf ist, dass als Antwort auf die Klage die Beklagte eine Gegendarstellung abgibt, zu
dieser Gegendarstellung und den darin vorgebrachten Argumenten die Klagerin erneut Stellung nehmen kann und die
Beklagte auf diese Gegendarstellung erneut antworten kann. Es haben also beide Parteien die Moglichkeit, auf die
Argumente der Gegenpartei einzugehen. Erst auf dieser Basis und nach den Argumenten in der Verhandlung entscheidet
das Gericht. Wird jedoch, wie im vorliegenden Fall, eine Position ohne die beschriebenen Prozessablaufe direkt vom
Gericht formuliert und in derselben Sitzung vorgebracht und unmittelbar entschieden, ist damit nicht nur die Unpartei-
lichkeit untergraben, sondern es wird der Partei, gegen deren Interessen sich dieses Verhalten wendet, auch die M&g-
lichkeit genommen, ihre Argumentation in Bezug auf die Position des Gerichts entsprechend vorzubringen und auf die -
direkt vom Gericht entwickelte Position - begrlindet zu antworten. Der betroffenen Partei wird die vollstdndige Position
erst mit Zustellung des Urteils, also nach Abschluss der Verhandlung, zugénglich. Dadurch ist das Verfahren nicht fair,
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Darlegung des Sachverhalts (Fortsetzung)

60.

Gegen diese Entscheidung des Berufungsgerichtes wurde von TzOV Verboliz Kassationsklage beim Oberen Gericht
(Verchovnyi Sud) der Ukraine eingelegt. Die Eréffnung des Verfahrens wurde jedoch mit Entscheidung vom 5.10.2019 mit
Hinweis darauf, dass es sich um eine geringwertige Sache handele und kein Interesse der Gesellschaft an der Sache
bestinde, abgelehnt.

Das Obere Gericht der Ukraine (Verchovni Sud) begriindet seine Ablehnung damit, dass es sich um eine geringflgige Sache
handele und geringfligige Sachen, sofern sie nicht gewissen Unterpunkten genlgen, der Kassationsklage nicht unterliegen.
Zu diesen Unterpunkten gehort auch, dass die Sache ein erhebliches gesellschaftliches Interesse betrifft. Die Klage an das
Kassationsgericht bezieht sich unter anderem darauf, dass von der Vorinstanz fir die Sache wesentliche Beweismittel trotz
Antrags nicht angefordert wurden und das vorliegende Sachverhalte und Beweismittel im Urteil nicht gewlirdigt und in der
Urteilsbegrindung nicht genannt sind. Dies weist dem Sinne nach auf die Verletzung des Rechts auf ein fairen Verfahrens
hin und widerspricht Regelungen fur ein faires Verfahren, die auch das nationale Recht vorsieht. Das Recht auf ein faires
Verfahren vor einem unparteiischen Gericht ist jedoch ein Menschenrecht und die Menschenrechte und deren Sicherung
bestimmt gemaf Artikel 3 der Verfassung der Ukraine den Inhalt und das Handeln des Staates. Die Sicherung dieser Rechte
obliegt gemaR Artikel 55 der Verfassung den Gerichten, insofern auch dem Oberen Gericht der Ukraine. Die vom Oberen
Gericht umfangreich angefiihrten Argumente Uber die Funktion des oberen Gerichts in der Systematik des Gerichtswesens
entbinden von dieser Verpflichtung nicht. Die Einhaltung der Menschenrechte ist sicher eine Aufgabe mit erheblichem
gesellschaftlichen Interesse. Das Obere Gericht hatte somit gemaR seiner verfassungsmaligen Verpflichtung die Sicherung
des Rechtes auf ein faires Verfahren vor einem unparteiischen Gericht schiitzen missen. Die Verpflichtung zum Schutz der
Menschenrechte ergibt sich - folgend aus Artikel 3 der Verfassung der Ukraine - als wesentliche Aufgabe des Staates und
ist damit bei Anzeichen deren Verletzung vom zustandigen Staatsorgan - der Gerichtsbarkeit - wahrzunehmen.
Entsprechend widerspricht die Ablehnung der Kassationsklage der Verpflichtung des Staates und des Gerichtswesens zur
Sicherung der Menschenrechte.

Unabhangig davon, ob das Obere Gericht die Kassationsklage begriindet ablehnen konnte oder in dem offensichtlich nicht
fairen Verfahren und nicht unparteiischem Verhalten der Gerichte der Vorinstanzen eine Verhandlung in 6ffentlichem
Interesse hatte sehen muissen, flihrt die Ablehnung der Eréffnung des Verfahrens beim Kassationsgericht dazu, dass die
Entscheidungen der nicht fairen Verfahren vor den nicht unparteiischen Gerichten der Vorinstanzen bestehen bleiben.

Mit dieser Entscheidung des Oberen Gerichts (Verchovni Sud) ist der innerstaatliche Rechtsweg abgeschlossen.

Durch die Verletzung des Rechtes auf ein faires Verfahren wurde die Sicherung der Rechte von TzOV Verboliz aus dem
Vertrag mit TOV Vikspromgrup unméglich, was zu erheblichen Schiden fihrte. Diese Schaden wirken auch auf mein Recht
auf Eigentum als Inhaber des Unternehmens, was begriindet, dass als Geschadigter neben meinem Unternehmen TzOV
Verboliz auch ich als Inhaber des Unternehmens die Beschwerde beim EGMR mittrage.

Zu diesen Schaden gehdrt der nicht gezahlte Kaufpreis der Ware in Héhe von HRN 153216,00, die Verzugsentschadigung in
Héhe von HRN 35558,71. Weiterhin gehoren zu den Schaden die Verfahrenskosten in Hohe der Gerichtsgebihren von HRN
2831,62 vor dem Gericht der ersten Instanz, HRN 4247,44 vor dem Gericht der Berufungsinstanz, dem Anwaltshonorar van
HRN 20000,00 zuziglich der Reisekosten. Dass es sich dabei um einen Schaden als Ergebnis des nicht unparteiischen und
nicht fairen Verfahrens handelt, folgt daraus, dass im Fall des Erfolgs der Klage in einem fairen Verfahren diese Kosten von
der Beklagten hitten erstattet werden missen. Weiterhin gehéren zum Schaden aus dem nicht fairen Verfahren die
Kosten des Verfahrens vor dem EGMR mit den Kosten fiir den Rechtsbeistand in noch nicht zu beziffernder Hohe.
AuRerdem ergibt sich aus der aus dem nicht fairen Verfahren folgenden Verletzung der Eigentumsrechte an Kaufpreis und
Verzugsentschadigung Schaden durch fehlende Finanzmittel, der sinnvollerweise mit dem Zinssatz der ukrainischen
Nationalbank flr die Zeit bis zur tatsachlichen Kompensation dieser Summe zu bewerten und daher gegenwartig noch
nicht zu benennen ist. Zu diesen Schaden kommen Verluste durch die starke Volatilitat der ukrainischen Wahrung bis zur
tatsachlichen Kompensation des Schadens, die ebenfalls erst mit Abschluss des Verfahrens zu bewerten sind. Da mit dem
Abschluss des nationalen Verfahrens und als Folge des nicht fairen Verfahrens dieser Schaden nicht mehr von der
Beklagten erhalten werden kann, bitte ich/wir um die Entscheidung, dass dieser Schaden aus Mitteln des ukrainischen
Staates zu entschédigen ist.

— Beschrénken Sie |hre Angaben auf den fiir diesen Abschnitt vorgesehenen Platz —
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F. Angabe der geltend gemachten Verletzung(en) der Konvention und/oder Protokolle und Begriindung der Beschwerde

61. Geltend gemachter Artikel
Artikel &

Recht auf ein faires Verfahren vor
einem unparteiischen Gericht

Zusatzprotokoll Artikel 1
"Schutz des Eigentums"

Erlduterung
Die einseitige Positionsnahme des Gerichtes der ersten Instanz unter Nichtbeachtung

relevanter Beweismittel (Verletzung auch nationaler Anforderungen an die
Gerichtsbarkeit / Wirdigung aller Beweise) und selbstindige Konstruktion einer
Argumentationskette zur Ablehnung der Klage durch das Gericht (unter Fehlen jeglicher
Stellungnahme der Beklagten) sowie die Verweigerung der beantragten Anforderung
von Beweismitteln durch die Berufungsinstanz, konkret von Beweismitteln, die die
vertragliche Beziehung zwischen dem Kaufer der Ware TOV Vikspromgrup und dem mit
der Annahme/Lagerung beauftragten Unternehmen "Stryiskyi Kombinat
Chliboproduktiv No2", die die fiir das Verfahren entscheidende Frage, ob "Stryiskyi
Kombinat Chliboproduktiv No2" die Ware im Namen und Auftrag des Kdufers annahm,
kldren, verletzt die Garantie eines fairen Verfahrens durch ein unparteiisches Gericht.
Auch in der nationalen Gesetzgebung der Ukraine ist beispielsweise in §236 des
Kodexes der Handelsgerichtharkeit festgelegt, dass ein Urteil dann begriindet ist, wenn
es unter vollstandiger und vollumféanglicher Berlcksichtigung aller Sachverhalte
entschieden wurde, was nicht erfolgte. Gleichzeitig nimmt das Gericht durch Anflhren
von fur die Entscheidung, ob die Ware von TzOV Verboliz vertragsgemaf geliefert
wurde, nicht relevanten Bezligen auf gesetzliche Regelungen zu Anforderungen der
Buchhaltung und Verbuchung von Mehrwertsteuer einseitig zu Gunsten des Beklagten
Position, ohne dass die Beklagte jemals an einer Verhandlung teilgenommen und/oder
diese Positionen im Verfahren vertreten hatte. Das deutet darauf hin, dass die
Entscheidung nicht von einem unparteiischen Gericht in einem fairen Verfahren nach
rechtsstaatlichen Regeln, sondern auf Basis der in der Ukraine anerkannt weit
verbreiteten Korruption entschieden wurde.

Mit dem Abschluss und der Erfiillung des Liefervertrages ist im Gegenzug zur Ubergabe
des Eigentums an der gelieferten Ware am im Vertrag vorgesehenen Kaufpreis
Eigentum erworben, das nach dem Recht auf Achtung des Eigentums gesichert und
durch den Staat zu sichern ist. Durch die Tatsache, dass in einem nicht der Garantie auf
ein faires Verfahren vor einem unparteiischen Gericht entsprechenden Prozess die
Sicherung des Rechts am Eigentum unmoglich wurde, resultiert der nach
rechtsstaatlichen Prinzipien nicht begriindbare Verlust des Eigentums. Daraus resultiert
eine Verletzung des Artikel 1 Zusatzprotokoll.

Die daraus folgenden Schaden sind oben benannt.
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Angabe der geltend gemachten Verletzung(en) der Konvention und/oder Protokolle und Begriindung der Beschwerde (Fortsetzung)

62. Geltend gemachter Artikel Erlduterung

— Beschréanken Sie Ihre Angaben auf den fiir diesen Abschnitt vorgesehenen Platz —
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G. Einhaltung der Zuldssigkeitsvoraussetzungen gemaR Artikel 35 Absatz 1 der Konvention

Bestatigen Sie fiir jeden Beschwerdepunkt, dass Sie die im betroffenen Land verfiigharen Rechtsbehelfe einschlielich aller
Rechtsmittel eingelegt haben, und geben Sie zum Nachweis der Einhaltung der Sechs-Monats-Frist auch das Datum an, an dem die
letzte innerstaatliche Entscheidung erging und lhnen zugestellt wurde.

63. Beschwerdepunkt
Verletzung des Rechts auf ein

faires Verfahren vor einem
unparteiischen Gericht

Verletzung des Rechts auf die
Achtung des Eigentums

Angabe der eingelegten Rechtsmittel und Datum der letzten Entscheidung
Klage auf Erflllung des Vertrages und Zahlung des Kaufpreises und der Verzugs-

entschadigung vor dem Handelsgericht der Oblast Odessa (Klage vom 22.5.2019,
Entscheidung vom 27.6.2018, zugestellt 10.7.2019), dem Berufungsgericht (Klage vom
18.7.2019, Entscheidung vom 18.9.2019, zugestellt 7.10.2019) und dem
Kassationsgericht (Klage vom 18.10.2018, Entscheidung vom 5.11.2019, zugestellt
19.11.2019)

Mit diesen Entscheidungen ist der innerstaatliche Rechtsweg erschopft. Die Frist von
sechs Monaten ab der Entscheidung des Kassationsgerichts vom 5.11.2019, zugestellt
am 19.11.2019, oder behelfsweise ab Entscheidung des Berufungsgerichtes vom
18.9.2019, zugestellt am 7.10.2019, ist eingehalten.

Klage auf Erflillung des Vertrages und Zahlung des Kaufpreises und der Verzugs-
entschadigung vor dem Handelsgericht der Oblast Odessa (Klage vom 22.5.2019,
Entscheidung vom 27.6.2019, zugestellt 10.7.2019), dem Berufungsgericht (Klage vom
18.7.2019, Entscheidung vom 18.9.2019, zugestellt 7.10.2019) und dem
Kassationsgericht (Klage vom 18.10.2019, Entscheidung vom 5.11.2019, zugestellt
19.11.2019)

Mit diesen Entscheidungen ist der innerstaatliche Rechtsweg erschopft. Die Frist von
sechs Monaten ab der Entscheidung des Kassationsgerichts vom 5.11.2019, zugestellt
am 19.11.2019, oder behelfsweise ab Entscheidung des Berufungsgerichtes vom
18.9.2019, zugestellt am 7.10.2019, ist eingehalten.

— Beschranken Sie lhre Angaben auf diese Seite —

10/13
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64. Gibt es oder gab es einen Rechtsbehelf, der nicht eingelegt wurde? ! la
'@ Nein

65. Wenn ja, welcher Rechtsbehelf wurde nicht eingelegt? Warum?

H. Angaben zu anderen internationalen Instanzen (sofern angerufen)

66. Haben Sie einen dieser Beschwerdepunkte einem anderen internationalen Untersuchungs- oder (J Ja

i ? "
Schlichtungsorgan vorgelegt? @ Nein

67. Wenn ja, fassen Sie das Verfahren kurz und prazise zusammen (vorgetragene Beschwerdepunkte, Name der internationalen Instanz
und Datum und Art der ergangenen Entscheidungen)

68. Haben Sie (der Beschwerdefiihrer) derzeit oder hatten Sie in der Vergangenheit andere Beschwerden | 1@

vor dem Gerichtshof anhéngig? ® Nein

69. Wenn ja, geben Sie im nachfolgenden Feld bitte die Beschwerdenummer(n) an




Euro

ILL

Sie sollten vollsténdige und leshare Kopien samtlicher Unterlagen beifiigen. Unterlagen werden nicht an Sie zuriickgeschickt. Es liegt

pdischer Gerichtshof fiir Menschenrechte - Beschwerdeformular

iste der beigefiigten Unterlagen

daher in Ihrem eigenen Interesse, Kopien und keine Originale einzureichen. Sie MUSSEN:

- Unterlagen nach Datum und Art des Verfahrens sortieren;
- alle Seiten fortlaufend nummerieren; und
- Unterlagen NICHT heften, klammern oder kleben.

=
{

70. Bitte fihren Sie hier lhre Unterlagen in chronologischer Reihenfolge mit knapper und priziser Beschreibung auf. Geben Sie fiir jedes

10.

Dokument die Seitennummer an, auf der es sich befindet
Klage vor dem Handelsgericht der Oblast Odessa inklusive Anlagen (inklusive Kaufvertrag)
Entscheidung des Handelsgerichts der Obilast Odessa
Klage vor dem Berufungsgericht (Handelsgericht) der Oblast Odessa inklusive Anlagen
Ergédnzende Beweisanforderungen beziiglich des Verfahrens am Berufungsgericht (Handelsgericht)
Entscheidung des Berufungsgerichts (Handelsgericht) der Oblast Odessa
Klage vor dem Oberen Gericht der Ukraine (Kassationsverfahren) inklusive Anlagen
Entscheidung des Oberen Gerichts der Ukraine Uiber Ablehnung der Eré6ffnung des Verfahrens (Handelsgericht)
Beleg Uber Zustellung der Entscheidung im Berufungsverfahren (zum Nachweis Empfangsdatum)
Beleg liber Zustellung der Entscheidung liber Ablehnung Kassation (zum Nachweis Empfangsdatum)

Auszug aus Firmenregister zum Nachweis Position Direktor / Handiungsvollmacht Thomas Wiinsche

3.

12.

13:

14.

15,

16.

7.

18.

19;

20.

21.

22,

23,

24,

25.

41

50

74

94

114

119

120

121
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Sonstige Anmerkungen
Haben Sie weitere Anmerkungen zu |hrer Beschwerde?

71. Anmerkungen
Durch die Verletzung des Rechts auf ein faires Verfahren entstanden die auf Seite 7 (Punkt 60 des Formulars) genannten
Schaden, um deren Entschadigung gemaR Artikel 41 der Europaischen Menschenrechtskonvention ich/wir bitten.

Erkldrung und Unterschrift

Ich erklére nach bestem Wissen und Gewissen, dass die von mir im vorliegenden Beschwerdeformular gemachten Angaben richtig sind.

72. Datum
11801 31.2,0! 2|0 z.B. 27 09 2015
T T M M J J 3 J

Der/die Beschwerdefithrer oder der/die Bevollmichtigte(n) miissen in diesem Feld unterschreiben.

73. Unterschrift(en) (@ Beschwerdefilhrer Bevollmachtigte(r) - bitte Zutreffendes ankreuzen

Bestatigung der Kontaktperson

Bei mehreren Beschwerdeflhrern oder Beveliméchtigten geben Sie bitte Name und Anschrift derjenigen Person an, mit der der
Schriftwechsel des Gerichtshofs erfolgen soll. Wenn der Beschwerdefiihrer vertreten wird, erfolgt der Schriftwechsel des Gerichtshofs
nur mit diesem Vertreter (Rechtsanwalt oder nicht anwaltlicher Vertreter).

74. Name und Anschrift @ des Beschwerdefiihrers des Bevollmachtigten - bitte Zutreffendes ankreuzen
Dr. Thomas Wiinsche

Hettenshausener Strasse 26

D-85304 limmlinster

Unterschreiben Sie das vollstandig ausgefiillte
Beschwerdeformular und senden Sie es an:

The Registrar

European Court of Human Rights
Council of Europe

67075 STRASBOURG CEDEX
FRANCE

B93669e 1-66ca-4653-b9e0-2de2561a694b




